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RESUMEN EJECUTIVO

El sistema centralizado de admision universitaria en
Chile, que pondera puntajes de Ensenanza Media
(NEM) y Ranking junto con pruebas de seleccion, fue
creado para mejorar la equidad en el acceso a la educa-
cion superior. Sin embargo, desde los ajustes de los
Procesos de Admision, 2013, 2016 y 2021, se observa un
aumento de las notas de ensehanza media, y un
aumento en la disparidad entre distintas dependencias
educativas. En particular, las escuelas particulares
pagadas muestran una mayor tendencia a la homoge-
neizacion de calificaciones, lo que podria distorsionar la
objetividad y equidad del sistema. Este reporte breve
recomienda ajustar la ponderacion y conversion de los
puntajes escolares para reducir la inflacion de notas y
reflejar con mayor precision el rendimiento académico,
COmMo pasos esenciales hacia una justicia educacional
efectiva en el sistema de admision universitario chileno.

INTRODUCCION

CONTEXTO.

Cada ano, el sistema de acceso centralizado a la educa-
cion superior en Chile recibe alrededor de 300 mil
postulantes, permitiendo que unos 110 milingresen a su
mayor preferencia posible. Este sistema, que combina
puntajes de pruebas de admision con calificaciones
escolares (NEM y Ranking), es fundamental para definir
las oportunidades académicas y laborales de jovenes y
ha sido apreciado por buscar objetividad y justicia. Sin
embargo, la relevancia que han adquirido las notas
escolares amenaza con socavar la equidad en el
acceso. Por un lado, las dependencias escolares han
respondido de distinta manera a esto y, por otro lado,
las notas son una medida no estandarizada del rendi-
miento académico. Ademas de estos hechos, el
Ranking de Notas, implementado en el Proceso de

Admision (PA) 2013 (CRUCH, 2012) para nivelar el acceso
considerando el contexto escolar de cada postulante,
ha mostrado efectos limitados en la prediccion del éxito
académico y no siempre ha demostrado ser mas equi-
tativo que otros programas de acceso inclusivo (Casa-
nova, 2015; Catalan et al, 2022; Rodriguez y Padilla,
2016; Santelices et al,, 2017; Santelices et al,, 2022)..

PROBLEMA.

El sistema de acceso centralizado busca promover
equidad, permitiendo que los estudiantes compitan en
condiciones justas. En esta linea, en el PA 2013 se incor-
pord el uso del Puntaje Ranking (CRUCH, 2012).
Después, en el PA 2016 se incluyeron todas las notas de
ensefianza media para su calculo (Ayuda MINEDUC,
n.d)y, finalmente, en el PA 2021 se amplio hasta un 70%
la ponderacion conjunta maxima entre ambos factores
de seleccion (DEMRE, n.d.-a; SUBESUP, n.d.). Sin embar-
go, estos cambios han estado asociados a un aumento
de notas de ensenanza media que podrian no corres-
ponderse con aprendizajes logrados (Fajnzylber et al,
2019). Esta distorsion comprometeria la objetividad del
proceso de seleccion y podria beneficiar a estudiantes
de altos ingresos (Espinoza y Gonzalez, 2013; Santelices
et al, 2017). Este problema es crucial, pues afecta la
equidad en el acceso universitario y requiere ajustes en
el uso de calificaciones escolares para reflejar el verda-
dero potencial de los postulantes. Por todo esto, es
pertinente cuestionar si los Puntajes NEM y Ranking
cumplen efectivamente con el objetivo de promover la
equidad en el sistema de admision.



HALLAZGOS

Este estudio exploratorio emplea datos abiertos del
MINEDUC y DEMRE (Centro de Estudios, n.d.; DEMRE,
n.d.-b) para analizar la evolucidon de los Puntajes NEM y
Ranking en el sistema de acceso centralizado, obser-
vando su variacion temporal y su relacion con los cam-
bios en criterios de admision. Debido a que es un estu-
dio poblacional, se utilizaron graficos y tablas para
describir estos cambios y como podrian afectar a la
equidad en el acceso.

El primer hallazgo plantea la necesidad de evaluar si los
Puntajes NEM y Ranking realmente promueven la equi-
dad en el sistema de admisidn universitaria en Chile.
Desde que se relajo la ponderacion maxima de ellos en
el PA 2021 su ponderacion ha aumentado notablemen-
te. Antes del PA 2021, el porcentaje de carreras que le
dieron la mitad o0 mas peso en la postulacion se mantu-
vo alrededor de un 37%; y despues, este porcentaje de
carreras aumento y se ha mantenido alrededor de 49%.
Esta alza ha incrementado el impacto de los Puntajes
NEM y Ranking en el acceso a la educacion superior.

Esto, junto a la evolucion diferenciada de los Puntajes
NEM segun dependencia escolar (ver Figura 1), ha
contribuido a desigualdades de los puntajes pondera-
dos (de una carrera en una universidad determinada)
entre postulantes provenientes de diferentes depen-
dencias educativas.

La Figura 1 muestra que los Puntajes NEM de las escue-
las particulares pagadas han sido consistentemente
mas altos que los de las escuelas publicas, y esta
brecha se amplio desde el PA 2021, cuando se aumento
su maximo peso posible. Este aumento en la pondera-
Cion parece haberimpulsado a las escuelas particulares
a ajustar las calificaciones de sus estudiantes para
mejorar su admision. Aunque no existe evidencia
concluyente que atribuya la inflacion de notas unica-
mente a estos cambios, la coincidencia temporal sugie-
re que las modificaciones resultaron ser un incentivo al
sistema escolar nacional contrario a la intencion de
promocion de equidad entre dependencias escolares
(ver Figura 1y Tabla 1).

Figura 1. Puntajes NEM, segun dependencia de establecimientos educativos desde el Proceso de Admision 2004 al 2024.
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Notas:

1. Destacado en azul anos 2013, 2016 y 2021, pues en el ano 2013 se incorpora Puntaje Ranking; en el ano 2016 se incorpora Puntaje
Ranking con todos los anos de I” a IV* ano medio y en el ano 2021 se aumenta la ponderacion maxima conjunta del Puntaje NEMy
Puntaje Ranking para calcular el puntaje de postulacion a una carrera.

2. En el Proceso de Admision (PA) 2023 y 2024 la escala del Puntaje NEM oscila entre 150 y 1000 puntos. Con el fin de garantizar la
comparabilidad de los resultados con anos anteriores, se aplico la misma escala de conversion utilizada en el PA 2022.

Fuente: Elaboracion propia



La Tabla 1 muestra que, antes del PA 2021, la variabilidad
en los Puntajes NEM era similar entre las distintas
dependencias escolares, incluso las escuelas particula-
res pagadas tenian una dispersion ligeramente mayor.

Pero desde PA 2021, estas ultimas han mostrado una
mayor homogeneidad en sus puntajes, incluso tras el
cambio en la escala del PA 20231

Tabla 1. Dispersion de Puntajes NEM, segun dependencia de establecimientos educativos.

Proceso de admision

Desviacion Estandar en Puntajes NEM

Particular Pagado Particular Subvencionado Publico
2019 109.3 102.5 103.9
2020 109.1 103.7 104.4
2021 104.5 104.8 110.2
2022 103.0 110.6 117.3
2023 97.9 110.3 112.2
2024 S7.4 111.5 113.0

Fuente: Elaboracion propia

Este comportamiento —i.e,, la disminucion de la desvia-
cion estandar de los Puntajes NEM en las escuelas
particulares pagadas— sugiere que el aumento en la
ponderacion de NEM y Ranking ha tenido influencias
diferenciadas en el sistema escolar. Estos resultados
plantean dudas sobre el impacto de dichas estrategias
en la equidad del sistema de admision, en linea con lo
sefalado por Fajnzylber et al. (2019).

Aunque el alza sostenida de los Puntajes NEM podria
relacionarse con la pandemia, esta tendencia comenzoé
con la incorporacion del Puntaje Ranking (CRUCH, 2012)
y se intensificod cuando se incluyo toda la trayectoria de
enseflanza media para su calculo (Ayuda MINEDUC,
n.d.). Esto sugiere que los cambios en el sistema de
admision han influido en las calificaciones escolares,
especialmente en escuelas particulares pagadas,
que se han adaptado mas rapidamente, obteniendo
una posible ventaja en el acceso universitario. Asi, las
politicas de admision actuales podrian estar favorecien-
do a ciertos establecimientos, cuestionando la equidad
del sistema.

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

El sistema de acceso centralizado ha intentado nivelar
oportunidades entre postulantes; no obstante, los cam-
bios asociados al uso de calificaciones durante la ense-
nanza media han inducido incentivos que no son
consistentes con dicha intencion de nivelar. Se sugiere a
las universidades adscritas al sistema de acceso
centralizado que revisen las ponderaciones. El alto peso
actual, ademas de ser una fuente de desigualdad, deja
en una situacion compleja a postulantes que durante
los primeros anos de ensenanza media no lograron
comprender el funcionamiento del sistema de acceso.
Es importante considerar la trayectoria en ensenanza
media, pero en un peso balanceado, de manera que no
coarte las posibilidades de quien no obtuvo calificacio-
nes suficientemente altas en ensefianza media. Ello
precisa de estudios que determinen una ponderacion
mas equilibrada entre las pruebas de admision y los
Puntajes NEM y Ranking.

Finalmente, se recomienda utilizar una nueva escala de
transformacion de NEM hacia Puntajes NEM. Una que
relacione el exito acadéemico predicho por las notas de
ensenanza media con las pruebas de admision, y asi,

1 Para mantener la comparabilidad de puntajes, se utilizé la tabla de conversion de NEM a Puntaje NEM utilizada el PA 2022.



notas altas que no estén acompanadas de aprendizajes
significativos, no necesariamente llevaran a Puntajes
NEM mas altos. Esto es un punto de partida interesante
desde el cual criticar los Puntajes NEM y Ranking en el
contexto del Sistema de Acceso Centralizado, y no
desde fundamentos psicométricos o educacionales
poco claros. Este enfoque, respaldado por analisis
especializado, contribuiria @ una admision mas justa y
una justicia educacional sostenible.

REFERENCIAS

Ayuda MINEDUC. (n.d). Puntaje Ranking. Ministerio de
Educacion de Chile. Recuperado el 4 de noviembre de
2024, de https.//www.ayudamineduc.cl/ficha/punta-
je-ranking

BCN. (n.d\). Escala de puntajes. Biblioteca del Congreso
Nacional de Chile. Recuperado el 4 de noviembre de
2024, de https:.//www.bcn.cl/leychile/navegar?idNor-
mMa=1118991

Casanova, D. (2015). Equity of Access to Higher Educa-
tion: The “Class Rank" as a Mechanism of Inclusion in the
Chilean Admission System. Education Policy Analysis
Archives, 23, 72. https://doi.org/10.14507/epaav23.1908
Catalan, X, Santelices, M. V,, & Horn, C. (2022). The role of
an equity policy in the reproduction of social inequali-
ties: High School Ranking and university admissions in
Chile. Journal of Sociology, 58(3), 413-432. https.//doi.or-
g/10.1177/14407833211072592

Centro de Estudios. (n.d.). Datos Abiertos. Ministerio de
Educacion de Chile. Recuperado el 4 de noviembre de
2024, de https.//datosabiertos.mineduc.cl/prue-
bas-de-admision-a-la-educacion-superior/

CRUCH. (2012). Declaracion Publica. Consejo de Recto-
ras y Rectores de las Universidades Chilenas. Recupe-
rado el 4 de noviembre de 2024, de https.//consejode-
rectores.cl/2012/06/20/603c6d8071433/

DEMRE. (2023). Escala de puntajes. Departamento de
Evaluacion, Medicion y Registro Educacional. Recupe-
rado el 4 de noviembre de 2024, de https.//demre.-
cl/paes/factores-seleccion/escala-puntajes

DEMRE. (n.d.-a). Factores de seleccion. Departamento
de Evaluacion, Medicion y Registro Educacional. Recu-
perado el 4 de noviembre de 2024, de https.//demre.-
cl/paes/factores-seleccion/

IDEMRE. (n.d.-b). Datos Abiertos. Departamento de
Evaluacion, Medicion y Registro Educacional. Recupe-
rado el 4 de noviembre de 2024, de https.//demre.-
cl/portales/portal-bases-datos

Fajnzylber, E., Lara, B, & Leodn, T. (2019). Increased
learning or GPA inflation? Evidence from GPA-based
university admission in Chile. Economics of Education
Review, 72, 147-165. https://doi.org/10.1016/j.econedu-
rev.2019.05.009

Rodriguez, C. R., y Padilla, G. (2016). Trayectoria escolary
seleccion universitaria: comportamiento del ranking
como factor de inclusidon a la educacion superior.
Sophia, 12(2), 195-206. https://doi.org/10.18634/s0-
phiaj.12v.2i.376

Santelices, M. V., Horn, C., Catalan, X, & Venegas, A.
(2022). Aggregated results of access programs imple-
mented by universities in Chile: Students' persistence
using a matched sample. Higher Education Policy, 35(3),
498-521. https://doi.org/10.1057/541307-021-00223-3

Santelices, M. V, Catalan, X, Horn, C, & Venegas, A.
(2017). High school ranking in university admissions at a
national level: Theory of action and early results from
Chile.  Higher Education Policy. https:.//doi.or-
g/10.1057/541307-017-0048-6

SUBESUP. (n.d). Acta de Comité Técnico de Acceso.
Division de Informacion y Acceso. Recuperado el 4 de
noviembre de 2024, de https.//acceso.mineduc.-
cl/wp-content/uploads/2022/03/Ac-
ta-10-Universidades.pdf

SIGUENOS

©Oe06006


https://www.facebook.com/educacionudd/
https://www.instagram.com/educacionudd/
https://www.linkedin.com/company/educacion-udd/
https://www.tiktok.com/@educacionudd
https://x.com/educacionudd
https://educacion.udd.cl/

